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La presente investigación busca analizar la incidencia de la experticia 

pericial ordenada ante en la Sala No. 1 del Tribunal de Jurisdicción Original del 

Departamento Norte de Santiago en el período comprendido entre agosto del 

2011 – agosto del 2012. 

 

 

La utilidad del peritaje es indiscutida, puesto que es un medio de prueba 

admitido por la legislación positiva, perteneciendo al grupo de pruebas 

personales, conjuntamente con la testimonial y la confesión, ya que en las tres el 

elemento que les da vida es siempre un ser humano, teniendo tal naturaleza 

porque “emiten ante el juez una declaración, dentro del procedimiento probatorio, 

sometida a la apreciación del juez para la fijación de la verdad”. (Saez Jiménez, 

1966). Sin embargo, pese a la gran importancia y utilidad de esta medio de 

prueba, los actores judicial no la conocen a profundidad, poseyendo 

conocimientos precarios no solo respecto de la forma en que se solicita, sino 

también respecto de los derechos y deberes que tienen las partes durante el 

procedimiento. 

 

Si las partes envueltas en un proceso, no tienen conocimientos 

especializados para determinar cierto hecho, suceso o acontecimiento, debe 

buscar la asistencia de un tercero que sí posea las herramientas necesarias para 

dirimir el conflicto. Si por economía procesal, por desconocimiento en el tema o en 

su procedimiento, los actores judiciales no solicitan la celebración de la medida, 

traerá como consecuencia sentencias injustas, basadas en la inexactitud y la 

carencia de informaciones precisas, de comprobada validez técnica o científica. 

 

Otra problemática planteada se basa en la ignorancia de muchos abogados 

y jueces respecto de la existencia de la experticia pericial, de cuándo y cómo se 

ordena. Dicha problemática es confirmada ya que existe un porcentaje dentro de 

los abogados que litigan ante la sala No.1 del Tribunal de Jurisdicción Original del 

Departamento Norte de Santiago que no han tenido la oportunidad de solicitar 

esta medida, por desconocimiento total respecto de los tipos de experticia pericial 

que el legislador pone a disposición de todos los actores judiciales. 

 
 

 



 

De igual forma el presente trabajo arrojará luces respecto de la frecuencia 

con que la sala No.1 del Tribunal de Jurisdicción Original del Departamento Norte 

de Santiago ha ordenado una experticia pericial, así como el incremento en la 

utilización de esta medida de instrucción en el período que abarca abril del 2010 a 

julio del 2012 en comparación con otros períodos. 

 

 

Al tenor de lo anteriormente expuesto, surge la inquietud sobre otros 

aspectos en el ámbito operativo real de la experticia pericial, es decir aquellas 

cuestiones fácticas dadas y ocurridas ante la sala No. 1 del Tribunal de 

Jurisdicción Original del Departamento Norte de Santiago respecto a las causas 

que llevan a dicha sala a ordenar esta medida. 

 

 

La principal problemática existente respecto al tema es que la mayoría de 

los abogados no conocen la utilidad de la medida, poseyendo conocimientos 

precarios respecto de la forma en que se solicita. Esto trae como consecuencia 

sentencias injustas, basadas en la inexactitud y la carencia de informaciones 

precisas, de comprobada validez técnica o científica que el juez no tiene. 

 

 

La provincia de Santiago se encuentra en el centro del país, fuera de las 

costas. Su posición geográfica ha contribuido a que su principal centro urbano es 

la ciudad de Santiago de los Caballeros, reconocida como la ciudad Corazón. 

Santiago se encuentra limitada por los siguientes relieves, al norte se encuentra la 

Cordillera Septentrional que cruza todo el norte del país y además se encuentra el 

pico Diego de Ocampo, el cual es el pico más alto de ésta cordillera; al sur se 

encuentra la Cordillera Central; al oeste se encuentran unas pequeñas colinas 

que separan el Valle Occidental del Cibao con el Valle de la Vega Real. 

 

Según Echandía (1983, p. 287), la experticia es una actividad desarrollada, 

en virtud de un encargo judicial, por personas especialmente calificadas, distintas e 

independientes de las parte y del juez del proceso, por sus conocimiento técnicos, 

artísticos o científico, mediante el cual se suministra al juez argumentos o razones 

para la formación de su convencimiento respecto de ciertos hechos cuya 

percepción o entendimiento escapa a las aptitudes del común de las gentes. 

 



 

Esta definición, acabada por demás, ayuda a entender las fallas judiciales 

que existían en los tiempos romanos, donde el juez y el perito eran la misma 

persona. Nos induce a razonar, no solo la importancia de la experticia dentro de 

cualquier materia legal, sino que nos incita a especializarnos en el tema a fin de 

preservar una sana administración de justicia, ocupando los roles que el legislador 

impone. 

 

 

La experticia es una prueba ilustrativa ejercida o ejecutada sobre una 

materia técnica, que escapa al conocimiento del magistrado. Resulta ser, según la 

feliz frase de Cafferata Nores (1997, p. 48), conocimientos de una cultura 

profesional especializada. 

 

 

El perito actúa como auxiliar de la justicia y contribuye con saber, ciencia o 

conciencia a esclarecer aquellos puntos que requieren conocimientos técnicos 

especiales. Su situación como técnico capacitado y persona honorable al servicio 

de la justicia hace razonable la aceptación del dictamen aun respecto de aquellos 

puntos en que expresa la opinión personal, siempre que tales afirmaciones 

obedezcan a elementos de juicio que el perito ha tenido en cuenta, pese a que los 

haya expuesto con toda la amplitud. Así Palacio (1970, p. 130) define la experticia 

como aquella que es suministrada por terceros que a raíz de un encargo judicial y 

fundados en los conocimientos científicos, artísticos o prácticos que poseen, 

comunican al juez las comprobaciones, opiniones o deducciones de los hechos 

sometidos a su examen. 

 

 

Para Echandía (1974, p. 287), la experticia tiene por objeto, exclusivamente 

cuestiones concretas de hecho, la investigación, verificación y calificación técnica, 

artística o científica de hechos que por sus características exijan, para su adecuada 

percepción y valoración, especiales conocimientos de la misma naturaleza. De esta 

suerte, la pericia se utiliza como medio de prueba cuando, para apreciar un hecho, 

sin necesarios o convenientes especiales conocimientos científicos o técnicas de 

aplicación derivada de los mismos. Para que quede claro, es un instrumento puesto 

al servicio del juez, quien es, en todo caso y en todo momento, libre de valorar. 

 



 

El peritaje no pasa de ser un medio de prueba igual que los demás 

regulados el Código de Procedimiento Civil y Leyes Especiales. Sin embargo, su 

función procesal es de mayor alcance, ya que no se limita a constatar unos hechos, 

como la prueba documental, ni a hacer la narración de un suceso, como la prueba 

testimonial, sino que emite un juicio valorativo de un resultado. 

 

Saez Jiménez (1966, p. 946) ha llegado a la conclusión de que la función del 

perito se debate entre dos puntos antitéticos: Uno que, como técnico, discrimina, 

enjuicia y valora; y el otro, que su dictamen no puede tener un valor absoluto, pues 

trocaría su función de perito en juez, lo cual es inadmisible, pero que trae como 

lógica consecuencia el que si en principio parece gozar de una posición 

preeminente entre los medios de prueba, por la limitación de la cultura del juez, 

termina por convertirse en un elementos más de ilustración sin relevancia alguna 

sobre las demás. 

 

De aquí que autores como Carnelutti (1997, p. 365) “estructuran para el 

perito una posición intermedia o sui generis, la de colaborador del juez, 

construyendo la pericia como una forma de asistencia judicial, que se contrae, no a 

todo el juicio, sino a uno o varios puntos que pueden ser objeto del debate, 

debiendo proceder con independencia en sus informaciones y estando con el juez 

en relación de funcionario subordinado.” 

 

En este mismo orden, el perito reviste la calidad de tercero y en 

consecuencia su introducción en el proceso tiene una doble función. Según el autor 

Echandía (1973, p. 291), “el perito verifica por un lado hechos que requieren 

conocimientos especiales en un orden determinado, y por el otro, suministra reglas 

técnicas o científicas de la experiencia de los peritos para formas la convicción del 

juez sobre los hechos e ilustrarla con la finalidad de que pueda apreciarlos 

correctamente”. En tal virtud, la presencia del perito, no puede entorpecer el 

proceso, ni mucho menos, acarrear problemas, ni dilaciones. Es por esto que 

reviste vital importancia conocer los deberes del perito en el proceso civil en sí, ya 

que como partes, éstas deben permanecer vigilantes del papel que juega el perito, 

y contrarrestar las anomalías, si existiesen. 



 

El proceso metodológico de este estudio contempla que su diseño es no 

experimental. Esta investigación es de tipo documental, de campo y descriptiva. 

En este estudio se aplicó el método deductivo, porque el mismo parte de lo 

general para llegar a lo particular. La técnica utilizada fue la encuesta, la cual 

busca conocer los fenómenos estudiados a través de la aplicación de un 

cuestionario. El cuestionario fue diseñado en base a los indicadores extraídos de 

las variables objeto de estudio. 

 
 

Dentro de los hallazgos principales del estudio se encuentran: 
 

 

Mediante el primer objetivo, se ha podido, determinar la cantidad de casos 

se han presentado sobre experticia pericial ante la Sala No. 1 del Tribunal de 

Jurisdicción Original del Departamento Norte de Santiago. Obteniéndose como 

resultado que han sido dos (2), la cantidad de casos que se han presentado sobre 

experticia pericial ante la Sala No. 1 del Tribunal de Jurisdicción Original del 

Departamento Norte de Santiago, en el período comprendido entre agosto 2011 – 

agosto 2012. 

 

Mediante el segundo objetivo se pudo verificar la aplicación del 

procedimiento de experticia pericial ante la Sala No. 1 del Tribunal de Jurisdicción 

Original del Departamento Norte de Santiago. 

 

En este sentido, el 60% de los abogados encuestados afirman que han 

aplicado el procedimiento de experticia pericial ante la Jurisdicción Inmobiliaria, 

mientras el 40% no lo ha aplicado aún. De su lado, la jueza asegura que es muy 

bajo el nivel de aplicación del procedimiento de experticia pericial ante la Sala No. 

1 del Tribunal de Jurisdicción Original del Departamento Norte de Santiago. 

 

Por lo que, se está de acuerdo con la jueza en que ha sido bajo el nivel de 

aplicación del procedimiento de experticia pericial ante la Sala No. 1 del Tribunal 

de Jurisdicción Original del Departamento Norte de Santiago, ya que el peritaje, 

como comúnmente se le llama a la experticia pericial, es ordenado por sentencia 

solo y solo cuando el juez juzgue pertinente celebrar la medida. 

 



 

Mediante el tercer objetivo se pudo determinar los tipos de experticia 

pericial ordenadas por la Sala No. 1 del Tribunal de Jurisdicción Original del 

Departamento Norte de Santiago, en este sentido los datos obtenidos reflejan que 

los tipos de experticia pericial más frecuentemente ordenadas por la Sala No. 1 

del Tribunal de Jurisdicción Original del Departamento Norte de Santiago, son: 

verificación de áreas, verificación de escritura, y verificación por levantamiento en 

ocasión a una partición. Además hay que reconocer que existen distintos tipos de 

pericia, más allá de la aplicación de la ciencia, técnica, arte o industria, que están 

relacionadas con saberes particulares y con actividades propias de determinados 

procesos. 

 

Mediante el cuarto objetivo, se han identificado las causas generan la 

aplicación del procedimiento llevado a cabo en la experticia pericial ordenada por 

la Sala No. 1, del Tribunal de Jurisdicción Original del Departamento Norte de 

Santiago. En este sentido, según la jueza, las causas que originan la no 

aplicación de la experticia pericial ordenada, son las siguientes: 

 

a) El bajo nivel de conciencia del uso y el manejo del proceso. 
 
 
 

b) El legislador tuvo la oportunidad de reformar todo lo relativo al peritaje 

con la ley 108-05 y no lo hizo. 

 

c) La necesidad de reformación del procedimiento, ya que no cumple con lo 

establecido en el artículo 69 de la Constitución, ni con los tratados 

internacionales ni con el bloque de constitucionalidad. 

 

d) El proceso es ambiguo, no es claro. Lo resuelve todo diciendo que lo 

que no está legislado se aplica el derecho común, pero el derecho de 

tierras es derecho civil, el derecho supletorio es la Ley de tierras. 

 

e) El peritaje es un procedimiento costoso y largo, y los abogados prefieren 

no usarlo para no alargar más el proceso y los costos. 

 
 
 
 
 



 

Mediante el quinto objetivo específico, se ha determinado el nivel de 

conocimiento que tienen los actores judiciales que ejercen en la Sala No. 1, del 

Tribunal de Jurisdicción Original del Departamento Norte de Santiago, sobre la 

experticia pericial. En este sentido, al preguntarles a los abogados acerca del 

conocimiento que poseen respecto del procedimiento de experticia pericial el 47% 

tiene escaso conocimiento, 43% mediano y solo un 10% de la muestra, manifestó 

un perfecto conocimiento en el tema. 

 

En cuanto a su nivel de preparación profesional, el 48% de los abogados 

encuestados solamente son licenciados en derecho, 36% ha realizado diplomado, 

12% posee a nivel de postgrado, mientras que solo el 4% de los mismos poseen 

estudios superiores a nivel de maestría. 

 

 

El 67% de los abogados encuestados poseen mediano conocimientos 

respecto de la utilidad de la experticia, 23% dice que lo conocen perfectamente y 

10% de los encuestados maneja escasamente la utilidad de la medida como medio 

de prueba. El cuanto al procedimiento de experticia pericial en los abogados 

encuestados en el 76% tiene conocimiento mediano, escaso en un 19%. Solo un 

cinco por ciento (5%) de los mismos manifestaron un conocimiento del 

procedimiento perfecto. En cuanto a los niveles de conocimiento respecto a las 

condiciones que debe tener el informe pericial para reconocerlo como válido el 61% 

reconoció tener un conocimiento escaso respecto a dichas condiciones, 21% 

medianamente y 18% perfectamente. 

 

De su lado al cuestionar a la Jueza sobre el nivel de conocimiento que 

tienen los actores judiciales sobre la experticia pericial, la misma expresa que es 

muy deficiente, ya que no saben lo que quieren, no conocen el procedimiento, no 

tienen manejo de los términos acordes con la experticia. Por lo antes expuesto se 

puede decir que es bajo el nivel de conocimiento que tienen los actores judiciales 

que ejercen en la Sala No. 1, del Tribunal de Jurisdicción Original del 

Departamento Norte de Santiago, sobre la experticia pericial. 

 
 
 
 



 

Mediante el sexto objetivo específico, se ha identificado las implicaciones 

que se generan cuando los actores judiciales muestran desconocimiento e 

inexperiencia para interponer este medio de prueba. En este sentido, la 

magistrada juez expresó que una de las mayores implicaciones de este 

desconocimiento, resulta el hecho de que los abogados no tienen identificado 

cuando procede la experticia. Cuando el juez no instruye, va a quedar atado al 

resultado de la experticia. Los abogados no saben que el juez debe instruir 

primero y verificar si es necesaria la experticia para cuando los resultados lleguen 

el juez se convierta en un perito de peritos. 

 

En este sentido se afirma que ha sido baja la incidencia de la experticia 

pericial ordenada ante en la Sala No. 1 del Tribunal de Jurisdicción Original del 

Departamento Norte de Santiago, ya que solo han sido dos (2), la cantidad de 

casos que se han experticia pericial en el tribunal objeto de estudio. La 

investigación ha arrojado datos de suma importancia, como el hecho de que es 

bajo nivel de conocimiento que poseen los abogados acerca de la experticia 

pericial, y bajo además la implementación del mismo en el tribunal señalado. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 



CONCLUSIONES 
 

 

Después de haber analizado cuidadosamente los datos arrojados por la 

investigación, se puede establecer que se han logrado los objetivos de la misma y 

se ha dado respuesta a las preguntas de investigación. 

 

Mediante el primer objetivo, se ha podido, determinar la cantidad de 

casos se han presentado sobre experticia pericial ante la Sala No. 1 del 

Tribunal de Jurisdicción Original del Departamento Norte de Santiago. 

Obteniéndose como resultado que han sido dos (2), la cantidad de casos que se 

han presentado sobre experticia pericial ante la Sala No. 1 del Tribunal de 

Jurisdicción Original del Departamento Norte de Santiago, en el período 

comprendido entre agosto 2011 – agosto 2012. 

 

Mediante el segundo objetivo se pudo verificar la aplicación del 

procedimiento de experticia pericial ante la Sala No. 1 del Tribunal de 

Jurisdicción Original del Departamento Norte de Santiago. 

 

En este sentido, el 60% de los abogados encuestados afirman que han 

aplicado el procedimiento de experticia pericial ante la Jurisdicción Inmobiliaria, 

mientras el 40% no lo ha aplicado aún. De su lado, la jueza asegura que es muy 

bajo el nivel de aplicación del procedimiento de experticia pericial ante la Sala No. 

1 del Tribunal de Jurisdicción Original del Departamento Norte de Santiago. 

 

Por lo que, se está de acuerdo con la jueza en que ha sido bajo el nivel de 

aplicación del procedimiento de experticia pericial ante la Sala No. 1 del Tribunal 

de Jurisdicción Original del Departamento Norte de Santiago, ya que el peritaje, 

como comúnmente se le llama a la experticia pericial, es ordenado por sentencia 

solo y solo cuando el juez juzgue pertinente celebrar la medida. 

 

 

Mediante el tercer objetivo se pudo determinar los tipos de experticia 
 

pericial ordenadas por la Sala No. 1 del Tribunal de Jurisdicción Original del 

Departamento Norte de Santiago, en este sentido los datos obtenidos reflejan 

que los tipos de experticia pericial más frecuentemente ordenadas por la Sala No. 
 

1 del Tribunal de Jurisdicción Original del Departamento Norte de Santiago, son: 

verificación de áreas, verificación de escritura, y verificación por levantamiento en 

ocasión a una partición. 



 

Además hay que reconocer que existen distintos tipos de pericia, más allá 

de la aplicación de la ciencia, técnica, arte o industria, que están relacionadas con 

saberes particulares y con actividades propias de determinados procesos. 

 

Mediante el cuarto objetivo, se han identificado las causas generan la 

aplicación del procedimiento llevado a cabo en la experticia pericial 

ordenada por la Sala No. 1, del Tribunal de Jurisdicción Original del 

Departamento Norte de Santiago. En este sentido, según la jueza, las causas 

que originan la no aplicación de la experticia pericial ordenada, son las siguientes: 
 

a) El bajo nivel de conciencia del uso y el manejo del proceso. 
 
 
 

b) El legislador tuvo la oportunidad de reformar todo lo relativo al peritaje 

con la ley 108-05 y no lo hizo. 

 

c) La necesidad de reformación del procedimiento, ya que no cumple con lo 

establecido en el artículo 69 de la Constitución, ni con los tratados 

internacionales ni con el bloque de constitucionalidad. 

 

d) El proceso es ambiguo, no es claro. Lo resuelve todo diciendo que lo 

que no está legislado se aplica el derecho común, pero el derecho de 

tierras es derecho civil, el derecho supletorio es la Ley de tierras. 

 

e) El peritaje es un procedimiento costoso y largo, y los abogados prefieren 

no usarlo para no alargar más el proceso y los costos. 

 

 

Mediante el quinto objetivo específico, se ha determinado el nivel de 

conocimiento que tienen los actores judiciales que ejercen en la Sala No. 1, 

del Tribunal de Jurisdicción Original del Departamento Norte de Santiago, 

sobre la experticia pericial. En este sentido, al preguntarles a los abogados 

acerca del conocimiento que poseen respecto del procedimiento de experticia 

pericial el 47% tiene escaso conocimiento, 43% mediano y solo un 10% de la 

muestra, manifestó un perfecto conocimiento en el tema. 



En cuanto a su nivel de preparación profesional, el 48% de los abogados 

encuestados solamente son licenciados en derecho, 36% ha realizado diplomado, 

12% posee a nivel de postgrado, mientras que solo el 4% de los mismos poseen 

estudios superiores a nivel de maestría. 

 

 

El 67% de los abogados encuestados poseen mediano conocimientos 

respecto de la utilidad de la experticia, 23% dice que lo conocen perfectamente y 

10% de los encuestados maneja escasamente la utilidad de la medida como medio 

de prueba. El cuanto al procedimiento de experticia pericial en los abogados 

encuestados en el 76% tiene conocimiento mediano, escaso en un 19%. Solo un 

cinco por ciento (5%) de los mismos manifestaron un conocimiento del 

procedimiento perfecto. 

 

 

En cuanto a los niveles de conocimiento respecto a las condiciones que 

debe tener el informe pericial para reconocerlo como válido el 61% reconoció 

tener un conocimiento escaso respecto a dichas condiciones, 21% medianamente 

y 18% perfectamente. 

 

 

De su lado al cuestionar a la Jueza sobre el nivel de conocimiento que 

tienen los actores judiciales sobre la experticia pericial, la misma expresa que es 

muy deficiente, ya que no saben lo que quieren, no conocen el procedimiento, no 

tienen manejo de los términos acordes con la experticia. 

 

 

Por lo antes expuesto se puede decir que es bajo el nivel de conocimiento 

que tienen los actores judiciales que ejercen en la Sala No. 1, del Tribunal de 

Jurisdicción Original del Departamento Norte de Santiago, sobre la experticia 

pericial. 

 
 

Mediante el sexto objetivo específico, se ha identificado las 
 

implicaciones que se generan cuando los actores judiciales muestran 
 

desconocimiento e inexperiencia para interponer este medio de prueba. En 

este sentido, la magistrada juez expresó que una de las mayores implicaciones de 

este desconocimiento, resulta el hecho de que los abogados no tienen identificado 

cuando procede la experticia. 



Cuando el juez no instruye, va a quedar atado al resultado de la experticia. 

Los abogados no saben que el juez debe instruir primero y verificar si es 

necesaria la experticia para cuando los resultados lleguen el juez se convierta en 

un perito de peritos. 

 

 

El objetivo general del estudio fue: Analizar la incidencia de la experticia 

pericial ordenada ante en la Sala No. 1 del Tribunal de Jurisdicción Original 

del Departamento Norte de Santiago, en el período comprendido entre 

agosto del 2011 – agosto del 2012. 

 

 

En este sentido se afirma que ha sido baja la incidencia de la experticia 

pericial ordenada ante en la Sala No. 1 del Tribunal de Jurisdicción Original del 

Departamento Norte de Santiago, ya que solo han sido dos (2), la cantidad de 

casos que se han experticia pericial en el tribunal objeto de estudio. La 

investigación ha arrojado datos de suma importancia, como el hecho de que es 

bajo nivel de conocimiento que poseen los abogados acerca de la experticia 

pericial, y bajo además la implementación del mismo en el tribunal señalado. 

 

 

A pesar de la importancia de este procedimiento, en el tribunal analizado no 

tiene mucha frecuencia, dejando de lado que el perito viene así a complementar el 

conocimiento del juez en materias que escapan a su formación y conocimiento. 

Sin embargo ello no le quita su naturaleza de medio de prueba, ya que todos los 

medios de prueba tienden a completar de una u otra manera el conocimiento del 

juez. El perito actúa como auxiliar de la justicia y contribuye con se saber, ciencia 

o conciencia a esclarecer aquellos puntos que requieren conocimientos técnicos 

especiales. Su situación como técnico capacitado y persona honorable al servicio 

de la justicia hace razonable la aceptación del dictamen aun respecto de aquellos 

puntos en que expresa la opinión personal, siempre que tales afirmaciones 

obedezcan a elementos de juicio que el perito ha tenido en cuenta, pese a que los 

haya expuesto con toda la amplitud. 
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