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COMPENDIO

El delito es, la accion desviada cometida por el sujeto activo, la cual se encierra
en los cadigos penales y leyes especiales. Nacioé en la prehistoria en el periodo de la
venganza privada donde la sancion a los delitos de parte del Estado no era suficiente,
por lo que los particulares conforme a la Ley Del Talién (ojo por ojo, diente por diente)
infligian castigo a los autores. Mas tarde los delitos fueron normados en diversos codigos,
Hammurabi, Manu, la Biblia, Ley de las XIl Tablas y Corpus luris Civiles y finalmente el

Derecho Penal.

A través de la historia del derecho penal se ha podido observar el uso de
diversos criterios utilizados por la sociedad para atribuir responsabilidad penal a un
individuo infractor, denominadas teorias, las cuales buscaban la forma mas certera para
decidir quién es responsable o no de un hecho dafiino, asi como la aplicacion de la pena,
sus agravantes o atenuantes, y del producto de ese arduo trabajo, nace la teoria del
delito, un sistema de filtros donde se agrupan las distintas categorias en las que se
instaura la responsabilidad penal. La teoria del delito contempla las diversas
proposiciones que determinan quien es el sujeto activo del hecho delictivo, asi como la
aplicacion de la pena, sus agravantes o atenuantes, esto a través de elementos que son

comunes en el delito.

Mas adelante se incluyen las formas de autoria y participacion en el Cédigo
Penal Dominicano, refiriendo que en el mismo no existe una regulacion de la autoria ni
sus diversas formas, solo se encuentran descritas las conductas violadas en los tipos
penales; y la regulacion de la complicidad, en los articulos 59, 60, 61 y 62 del sefialado
codigo; y el analisis de sentencias para fundamentar las conclusiones y el estudio de
investigacién en el tema de andlisis, un nuevo Codigo Penal que contemple las diversas
formas de intervencién en el delito: de la autoria y participacion y la importancia del auxilio

que presta la teoria del delito para la resolucién de procesos.



CONCLUSIONES

El Codigo Penal vigente en su esencia es el mismo que se adoptd en 1884,
reflejando el Codigo Penal Francés, elemento que irradia mas a la Francia de esa época
que a la probleméatica de la sociedad dominicana, y menos aun, al fenémeno delictivo
globalizado y sofisticado de este tiempo, fendmeno que cada vez y con mas frecuencia
se encuentran compuestos por un entramado, mismo que por la complejidad de los
delitos, ubican a los sujetos en cumplimientos de tareas especificas para su consecucion,
otorgandole distintos grados de responsabilidad. Solo ese elemento ese suficiente para
considerar descalificarlo como una herramienta efectiva de politica criminal para prevenir

y reprimir la actividad delictiva de la época actual.

Como reflejo a ese vacio, el sistema judicial comienza a suplirse con
herramientas del derecho penal, mismo que contempla diferentes teorias que ayudan a
determinar que sujeto es responsable de un tipo penal y consecuentemente su castigo,
por lo que a raiz de esto surge la teoria del delito que es un sistema de hipotesis que se
constituye a través de una sistematizacion del delito, en la que los elementos de la misma

funcionan como categorias que permitiran delimitar las conductas que son o no punibles.

Su importancia se encuentra en que se trata de una herramienta que permite
resolver esas dificultades que se presentan en aplicacion de los tipos penales especiales,
que existen en el Codigo Penal vigente, es decir, de la lectura del articulo 379 cuando se
establece que, la persona que con fraude sustrae una cosa que no le pertenece, se hace
reo de robo, de ese titulado no se extrae lo suficiente porque el precepto es limitado, sin
embargo, auxiliandose de la teoria del delito se puede extraer que: la actuacion del sujeto
(accion - omision), la voluntad de robar a la victima (relacion de causalidad - imputacion
objetiva), determinar si el hecho cometido es contrario a la norma (antijuricidad o si
existen causas de justificacion), y por ultimo verificar si dicho sujeto es culpable, es decir
si tiene pleno conocimiento de que su actuacién es antijuridico o si concurren causas de

inimputabilidad.



Luego de la culminar con la investigacion y haber llevado a cabo el analisis
aplicando los conocimientos adquiridos por la misma, se presentaron los resultados,
dando respuestas a las interrogantes llegando como consecuencia a la conclusion de que

fueron alcanzados los objetivos planteados a principio de este estudio.

Se ha logrado el objetivo general: Describir cuéles son las diferentes formas de
participacion criminal y su vacio normativo en el Coédigo Penal Dominicano, para
diferenciar las sanciones por la comisién de hechos punibles por conciertos de

personas.

De la investigacion se pudo constatar que existen diversas formas de autoria,
entre las que se encuentran la autoria mediata, autoria intelectual y la coautoria. Se hizo
importante destacar las diferencias entre las diversas formas de participacion,
determinando que es un autor y que es un participe, ya que el Cédigo Penal Dominicano
no regula de manera expresa quienes son autores y reline de manera global a todos los
participes bajo el concepto de complice, lo que provoca que los intérpretes del derecho
hayan tenido que auxiliarse de la doctrina y la jurisprudencia para delimitar a estos
actores del proceso desde hace afos, hecho que se puede constatar con el andlisis
llevado a cabo y reflejado en el numeral 4.1.3 de la tercera tabla de variables sobre los

elementos que constituyen a los coautores.

La participacion es una forma de intervencion en el delito que puede revestir
de diversas modalidades que le permiten facilitar, favorecer y provocar la realizacion del
hecho ilicito del autor. El autor tiene dominio global del delito, es aquel que decide si el
delito se comete o0 no, y sin el hecho principal. La conclusién a la que se ha llegado es
que es preferible acoger un sistema diferenciador, esto en virtud de que se adapta mejor
a las regulaciones penales vigentes y al principio de legalidad e intervencion minima,
ademas de gque conduce a consecuencias mas justas. Por consiguiente, en la explicacion
del proximo objetivo alcanzado se presentaran las formas de autoria manejadas por la

doctrina penal.



En el primer objetivo especifico se ha logrado: Explicar las modalidades de
participacion criminal que no se encuentran regulados en el Coédigo Penal

dominicano.

Del estudio a la teoria del domino del hecho se extrajo que la autoria mediata
se presenta cunado el sujeto autor no ejecuta personal o directamente la accion tipica, lo
contrario, este se sirve de otra persona que normalmente no puede ser responsable para
gue ejecute de forma directa el hecho. En otras palabras, es aquel que ejecuta la accion
a través de otro que es inimputable o no es culpable. El criterio que suple de mejor forma
esa circunstancia no puede ser otro que el del dominio del hecho, ya que esta claro que

el autor mediato es quien domina la realizacion del delito.

Continuando de lo que se extrajo de la investigacidon es que la autoria
intelectual se presenta cuando el sujeto realice el comportamiento tipico asistido de un
tercero que realizara el acto ejecutivo, pero este autor material debe ser alguien
imputable, que se encuentre con capacidad de entender que su conducta es ilicita. Esta
clase de autoria esta vinculada a la instigacion, ya que se crea en un tercero la intencion

de cometer de propia mano el delito, que le pertenece indistintamente al primero.

La coautoria se encuentra de forma implicita en algunos articulos del Cédigo
Penal, ya que se encuentra descrita en la parte especial, sin embargo, solo la reconoce
cuando la accién es ejecutada de manera conjunta, no reconocimiento asi la asignacion
de tareas como un elemento para determinar la coautoria. En cambio, se pudo desarrollar
que existe coautoria cuando existe un dominio practico del hecho mostrandose en el
momento en el que varios sujetos en comun acuerdo deciden formar parte para la
consecucion de un hecho, codominando el hecho entre cada uno de ellos, habiendo asi
una la necesidad de que exista de una voluntad conjunta de los agentes para la

realizacién del tipo.

Por dltimo, la induccion que se caracteriza porque el inductor se conecte

psiquicamente con la voluntad del inducido (autor), la cual lo lleva a cometer el delito.



El segundo objetivo especifico fue logrado: Determinar en qué medida afectan
las debilidades en cuando a la regulacion de los tipos de autores como parte de la

complicidad del delito en el ordenamiento juridico dominicano.

Del andlisis de las sentencias, respecto de este objetivo, se pudo constatar
que debido a la falta de regulacion sobre la autoria, en la legislacion dominicana existe
un vacio normativo, obligando a los jueces, fiscales y defensores, a auxiliarse de la teoria
del delito para determinar si la participacion del sujeto activo es individual, coautor, autoria
mediata o intelectual; pues el codigo penal dominicano se limita a establecer la conducta
antijuridica realizada por el sujeto activo y la pena a imponer como castigo por la comision

de su accion delictiva.

En los casos en que no son asumidos los parametros ofrecidos por la teoria
del delito el juzgador decide acoger las previsiones del Codigo Penal dominicano que
regula de formas expresa la participacion en el hecho tipico, enmarcéndolas todas bajo
la complicidad, estas se encuentran especificamente en los articulos 59, 60, 61 y 62,
refiriendo una penalidad especial para el complice, imponiendo la pena inmediatamente

inferior en relacion con el autor.

Que ante la ausencia de la figura de autor mediato la legislacion penal
vigente a la fecha no puede dar respuesta a un caso en que un menor diez afios,
inimputable por su edad, se encuentre en la venta y distribucién de drogas de un barrio,
tendria el juzgador que auxiliarse de las jurisprudencias para que el autor mediato no
guede impune, pues de lo contrario solo se castigaria al instrumento, quien en este caso
no puede ser juzgado, siendo este autor mediato el que realmente domina la realizacion

del hecho tipico.

El tercer objetivo especifico fue logrado: Proponer cémo deben quedar regulada
las distintas modalidades de participacion en la legislacion acorde a las mejores

practicas internacionales.

De la investigacion se extrajo como en otros sistemas penales conciben las

distintas figuras de autoria y participacién, tal es el caso de Espafia, que en su articulo



28 establece todas las modalidades de autoria. Por lo que se prepone tomar de parametro
este articulo que establece: Son autores quienes realizan el hecho por si solos,
conjuntamente o por medio de otro del que se sirven como instrumento. También seran
considerados autores: a) Los que inducen directamente a otro u otros a ejecutarlo. b) Los
que cooperan a su ejecucion con un acto sin el cual no se habria efectuado. Parte que

de igual forma se abordé en las recomendaciones.

El cuarto y ultimo objetivo especifico se ha logrado: Determinar los parametros
a considerar para establecer la responsabilidad penal en un hecho en el que hubo

un concierto de voluntades para una justa administracion de justicia.

El determinar los limites para establecer la responsabilidad de los sujetos que
actuaron en la ejecucion o elaboracién de un hecho, es de vital importancia para esta
investigacion, este sera parte del aporte que facilitara el objetivo antes sefialado.
Derivado de las investigaciones y posterior analisis de las sentencias, ha destacado la
teoria restrictiva, esto porque se compone de otras cuyo fin es diferenciar de manera

objetiva al autor del participe.

Dicho lo anterior es preciso destacar que la teoria restrictiva de la autoria se
centra en caracteristicas de origen objetivo, enuncia que no todo el que origina el delito
es autor, pues no todo el que realiza una conducta ilicita realiza el tipo, a diferencia del
participe, quien solo contribuye a su realizacion. La teoria restrictiva contempla tres

concepciones doctrinales para diferenciar al autor del participe.

Estas son: la teoria objetivo-formal, la cual sefiala que solo es autor quien
realiza el tipo penal, esto significa que la accion debe estar subsumida directamente en
la descripcion tipica del delito. Esta teoria objetiva-formal entiende que solo el sujeto que
lleva a cabo todos o algunos actos de ejecucion previstos en el tipo se considerara autor.
Esto quiere decir que se rige estrictamente a la descripcion exacta de la conducta prevista
en la legislacién penal; por otra parte, se encuentra la objetiva-material, este remite a un
criterio material superando la descripcion tipica que caracteriza la antes mencionada.

Esta define al autor como el sujeto que aporte a la contribucién objetiva mas importante.



Finalmente la teoria del domino del hecho, que es la mas aceptada por los
doctrinarios, a nivel internacional goza de gran aceptacion, ya que presenta una mezcla
de criterios entre los objetivos y los subjetos, obteniendo como resultado un equilibrio
beneficiosos para la doctrina penal, en esta teoria no solo se considera autor el que
realiza materialmente el hecho tipico, sino que igualmente abarca como autor a quienes
tienen un papel preponderante en la realizacion del delito, aunque no haya ejecutado el
tipo. Este caracter abierto de la teoria del dominio permite abarcar los conceptos entre
autoria directa individual, la autoria mediata y la coautoria, los cuales nos permitiran

conocer sus diferencias.



BIBLIOGRAFIAS

Alvarez, R. D. (2008). Cédigo Penal Espariol. Madrid, Espaa: Bizmanos.

Anrango F. y Antamba S. (2014): Estudio de los procesos delictivos en la legislacion
ecuatoriana, penalidades y sanciones para el autor intelectual y el cémplice. Tesis

postgrado. Universidad Técnica del Norte de Ecuador.

Bacigalupo Z. E. (1996) Manual de Derecho Penal. Parte general. Exposicion referida a
los derechos vigentes en Argentina, Colombia, Espafa, México y Venezuela.
Editorial TEMIS S. A. Santa Fe de Bogota — Colombia.

Boinfante, P. (2001). Tratado de Derecho Romano. Buenos Aires, Argentina: Kalma, S.A.

Céamara Penal de la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de San Cristbal.
Sentencia num. 294-2012-00510, del 31 de octubre de 2012.

Céamara Penal de la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de San Cristbal.
Sentencia num. 0294-2017-SPEN-00049, del 14 de marzo de 2017.

Capitant, H. (1999) Vocabulario Juridico. Buenos Aires, Argentina: Depalma.

Castillo J. L. (2018). La complicidad como forma de participacién criminal. Revista
Peruana de Ciencias Penales. Num. 9, pags. 679 — 712, por la Universidad de
Trujillo - Pera.

Recuperado en fecha 20 de marzo del 2021

http://perso.unifr.ch/derechopenal/assets/files/articulos/a_20080521 47.pdf.

Chirinos, N. (2012). Cémo hacer el cuadro de la operacionalizacién de la variable.
Recuperado en fecha 20 de junio 20021 e:
https://modelometacognitvo.wordpress.com/como-hacer-elcuadro-de-la-

operacionalizacion-de-la-


https://modelometacognitvo.wordpress.com/como-hacer-el-cuadro-de-la-operacionalizacion-de-la-variable/#:~:text=Definici%C3%B3n%3A%20el%20mapa%20de%20variables,elaboraci%C3%B3n%20se%20incluir%C3%A1n%20los%20indicadores
https://modelometacognitvo.wordpress.com/como-hacer-el-cuadro-de-la-operacionalizacion-de-la-variable/#:~:text=Definici%C3%B3n%3A%20el%20mapa%20de%20variables,elaboraci%C3%B3n%20se%20incluir%C3%A1n%20los%20indicadores

variable/#:~:text=Definici%C3%B3n%3A%20el%20mapa%20de%20variables,ela
boraci %C3%B3n%20se%20incluir%eC3%A1n%20los%20indicadores.

Cobo, M. T. (2006). Derecho Penal, Parte General. Valencia, Espafa: Tirant lo Blanch.

Cddigo Penal de la Republica Dominicana del afio 1884 que incluye las modificaciones
de la Ley NUm. 24-97 del 28 de enero de 1997, publicada en la G.O., num. 9945 y
36-2000.

Caodigo Penal Espafiol, (1996): Ley Organica 10/1995, de 23 de noviembre, del Cédigo
Penal, modificado el 31 marzo del 2015. Recuperado en fecha 01 julio del 2020:
BOE.es - BOEA-1995-25444 Ley Organica 10/1995, de 23 de noviembre, del
Cddigo Penal.

Cadigo Procesal Penal, promulgada el 19 de julio del 2002, Modificado por Ley 10-15 del
10 de febrero del 2015 publicada en la G.O., Nam. 10791.

Constitucion de la Republica de fecha 15 de junio del 2015, publicada en la G.O. Num.
10561.

Diccionario Panhispéanico del espariol juridico (2020) recuperado en fecha 20 de febreo

de 2021 de: https://dpej.rae.es/dpej-lemas/tareas%20ejecutivas.

Escuela Nacional de la Judicatura (ENJ) (2007): Teoria del Delito, Republica Dominicana.
Consultores Internacionales: José De la Mata Amaya, José Miguel Sanchez
Tomés, Rafael Alcacer Guirao, Juan Antonio Lascurain Sanchez, Maximiliano
Rusconi. Consultores Nacionales: Manuel Ulises Arturo Bonelly, José de los

Santos Hiciano.

Garcia Y., y Duran T. C., (2018): La Autoria Intelectual y el delito de homicidio en la
Republica Dominicana: Centro Educativo la Loma del Chivo, periodo 2017-2018.
Universidad Tecnoldgica de Santiago, (UTESA).


https://modelometacognitvo.wordpress.com/como-hacer-el-cuadro-de-la-operacionalizacion-de-la-variable/#:~:text=Definici%C3%B3n%3A%20el%20mapa%20de%20variables,elaboraci%C3%B3n%20se%20incluir%C3%A1n%20los%20indicadores
https://modelometacognitvo.wordpress.com/como-hacer-el-cuadro-de-la-operacionalizacion-de-la-variable/#:~:text=Definici%C3%B3n%3A%20el%20mapa%20de%20variables,elaboraci%C3%B3n%20se%20incluir%C3%A1n%20los%20indicadores
https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-1995-25444
https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-1995-25444
https://dpej.rae.es/dpej-lemas/tareas%20ejecutivas

Garcia, C. D. (2011). La Autoria y Coautoria en la comision del hecho delictual. Mexico,
D.F.

Conlledo.

Garcia, J. G. (2008). Historia Dominicana. Santo Domingo, Republica Dominicana: El

Ateneo.

Gutiérrez E. y Martinez L. (2018). La Complicidad y el nivel de sancion impuesta en la
legislacion penal colombiana. Tesis postgrado. Universidad de Villavicencio de
Colombia.

Hernandez S. R. (2010) Metodologia de la Investigacion. Sexta Edicion, México, McGraw
Hill.

Hernandez, A. (2008) Métodos y técnicas de investigacion cientifica. Santo Domingo,

Republica Dominicana, Universitaria.

Hernandez, Fernandez & Batista. (2014). Metodologia de la Investigacion, sexta edicion.
México: Mc Graw Hill Education.

Iberley. (6 de Marzo de 2020). Iberley. Recuperado 20 de defrero de 2021 de

https://www.iberley.es/temas/autoria-participacion-delitos-
48451 Jacquez, A. M. (2010). La Penalidad del Coautor. Bogota, Colombia,
Colombia.

Ledn, M. T. (2009). La coparticipacion Criminal. Bogota, Colombia: De Leon.

Ley 12-07 Sobre que las multas o sanciones pecuniarias para las diferentes infracciones,
sean crimenes o delitos, cuya cuantia sea menor a la tercera parte del salario
minimo del sector publico, se elevan a dicho monto, asi como eleva las
contravenciones en el monto comprendido entre la quinta y tercera parte de dicho
salario de fecha 5 de enero del 2007 promulgada por el poder ejecutivo en fecha
24/01/2007 y publicada en la G. O. nim. 10409.


https://www.iberley.es/temas/autoria-participacion-delitos-48451
https://www.iberley.es/temas/autoria-participacion-delitos-48451

Lopez Barja de Quiroga, J. (2004). Derecho Penal Parte General Tomo II.

Madé, N. (2009). Metodologia de la Investigacion, Santo Domingo, Republica

Dominicana. Soto.

Maneiro, A. L. (1998). La Autoria y la Participacion en el Delito Analisis comparado de los
ordenamientos espafiol, francés e italiano desde la perspectiva de un Derecho
comun europeo. Tesis Doctoral. Universidad Complutense, Departamento de

Derecho Penal.

Marquez Céardenas, A. E. (2007). La coautoria: Concepto y requisitos en la dogmética
penal Revista Didlogo de Saberes ISSN 0124-0021, Revista Num. 26.

Mezger E. (1987). Derecho penal parte general. Buenos Aires, Argentina, Editorial

Bibliogréfica Argentina.

Morales M. |. (2014). Andlisis de la penalidad al complice y al autor intelectual de un hecho

punible. Universidad Pedagdgica Nacional de México.
Mufioz Conde, F. y Aran Garcia, M. (2010): Derecho Penal, Parte General 8va. Edicion,
Valencia.
Tirant lo Blanch. Recuperado en fecha 20 de marzo de 2021.
https://www.derechopenalenlared.com/libros/Derecho_Penal_Parte_General_Mu

noz_Co nde_Mercedes_Aran.pdf.

Novas J. y Vargas C. (2015). Necesidad de fortalecimiento de la pena al cémplice y
coautor de un hecho penal. Tesis de grado. Universidad Autbnoma de Santo Domingo,
(UASD).

Paniagua, Y. (2012). Sistema penitenicario dominicano. Santo Domingo, Republica

Dominicana: Corripio.


https://www.derechopenalenlared.com/libros/Derecho_Penal_Parte_General_Munoz_Conde_Mercedes_Aran.pdf
https://www.derechopenalenlared.com/libros/Derecho_Penal_Parte_General_Munoz_Conde_Mercedes_Aran.pdf

Pefia G. O. y Almanzar F. A. (2010). Teoria del delito: manual practico para su aplicacion
en la teoria del caso. Perd, Perd: Asociacion Peruana de Ciencias Juridicas y
Conciliacion - APECC. Editorial Nomos & Thesis E.I.LR.L.

Primer Tribunal Colegiado de la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional. Sentencia nim. 101-2009, del 11 de mayo del 2009.

Primer Tribunal Colegiado de la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional. Sentencia num. 249-02-2016-SSEN-00127, del 21 de abril del
2016.

Primer Tribunal Colegiado de la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional. Sentencia nim. 249-02-2016-SSEN-00139, del 24 de mayo
2016.

Primer Tribunal Colegiado de la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional. Sentencia num. 142-2015, del 15 de mayo del 2015.

Primer Tribunal Colegiado de la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional. Sentencia nim. 249-02-2016-SSEN-00161, del 29 de junio del
2016.

Primer Tribunal Colegiado de la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional. Sentencia nim. 162-2014, del 12 de junio del 2014.

Primer Tribunal Colegiado de la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional. Sentencia num. 249-02-2018-SSEN-00170, del 9 de agosto del
2018.

Primer Tribunal Colegiado de la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional. Sentencia nam. 249-02-2018-SSEN-00172, del 9 de agosto del
2018.



Primer Tribunal Colegiado de la Cdmara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional. Sentencia num. 249-02-2018-SSEN-00183, del 23 de agosto del
2018.

Primer Tribunal Colegiado de la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional. Sentencia nim. 249-02-2016-SSEN-00190, del 22 de agosto del
2016.

Primer Tribunal Colegiado de la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional. Sentencia num. 196-2015, del 8 de julio del 2015.

Primer Tribunal Colegiado de la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional. Sentencia nim. 249-02-2016-SSEN-00262, del 23 de noviembre
del 2016.

Primer Tribunal Colegiado de la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional. Sentencia nim. 289-2015, del 26 de noviembre del 2015.

Primer Tribunal Colegiado de la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional. Sentencia nium. 249-02-2018-SSEN-00187, del 3 de septiembre
del 2018.

Puig, S. M. (2003). Introduccién a las bases del Derecho Penal. Buenos Aires, Argentina:
Euros Editores S.R.L.

Puig, S. M. (2005). Derecho Penal parte General. 7ma. Edicion Reimpresion- Buenos

Aires, Argentina, Editora Montevideo.

Puig, S. M. (2006). Derecho Penal Parte General (82 edicion ed.). Barcelona, Espafa:

Reppertor.

Ramos, L. (2002), Notas de Derecho penal Dominicano, 4ta. Edicion, Santo Domingo,

Republica Dominicana, Punto Magico.



Rosa O. R., y Guzman P. (2017): Analisis de la Autoria, Coautoria, Autoria Intelectual y
la Complicidad en el Marco del Derecho Penal Material Contemporaneo. Tesis
postgrado.

Universidad Catolica de Santo Domingo, (UCSD).

Roxin, C. (1997). Derecho Penal. Parte General. Tomo |. Fundamentos La Estructura de

la Teoria del Delito. Edit. Civitas.

Roxin, C. (1999). Autoria y Dominio del Hecho en Derecho Penal (7ma Edicion ed.). (E.
j. S.A., Ed.) Madrid, Espafa: Marcial Pons.

Ruano M. F. (2007): Inoperancia de la Regulacion del Delito de Conspiracion en el Cédigo
Penal Guatemalteco. Tesis de Postgrado. Universidad de San Carlos De

Guatemala.

Saez Lopez, J. M. (2017). Investigacion Educativa. Fundamentos tedricos, procesos y
elementos practicos. Enfoque practico con ejemplos, Esencial para TFG, TFM y
Tesis. Madrid:

Universidad Nacional de Educacién a Distancia.

Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia actuando como Corte de Casacion.

Sentencia nim.

43, del 22 de abril del 2013.

Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia actuando como Corte de Casacion.
Sentencia num. 94, de fecha 27 de diciembre del 2017.

Soto Abanto, S. E. (2018). Variables, dimensiones e indicadores en una tesis.
Recuperado Recuperado 25 de febrero de 2021 de:

https://tesisciencia.com/2018/08/20/tesis-variablesdimensiones-indicadores.


https://tesisciencia.com/2018/08/20/tesis-variables-dimensiones-indicadores
https://tesisciencia.com/2018/08/20/tesis-variables-dimensiones-indicadores

Tribunal Colegiado de la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial San Cristébal. Sentencia nim. 301-03-2016-SSEN-00136, del 17 de
agosto de 2015.

Tribunal Colegiado del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San José de
Ocoa. Sentencia nam. 00018-2010, del 16 de junio de 2010.

Villanueva, R. P. (2004). Teoria del Delito, 3ra. Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de
Investigaciones Juridicas de la Universidad Nacional Autbnoma de México:
Recuperado 20 de febrero de 2021 https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv/detalle-
libro/44-teoriadeldelito-3a-reimp

Zaffaron, E. R. (2006). Manual de Derecho Penal (parte general) . Buenos Aires,

Argentina: Ediar Temis.
Zambrano, A. (2019). Derecho Penal: Parte General: Teoria del Delito. Tomo II.
Corporacion de

Estudios y Publicaciones. Recuperado 20 de enero de
2021 https://elibro.net/es/Ic/uapaltitulos/123929


https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv/detalle-libro/44-teoriadel-delito-3a-reimp
https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv/detalle-libro/44-teoriadel-delito-3a-reimp
https://elibro.net/es/lc/uapa/titulos/123929

INSTRUCCIONES PARA LA CONSULTA DEL TEXTO COMPLETO:

Para consultar el texto completo de esta tesis debe dirigirse a la Sala Digital
del Departamento de Biblioteca de la Universidad Abierta para Adultos, UAPA.

Direccion
Biblioteca de la Sede — Santiago
Av. Hispanoamericana #100, Thomén, Santiago, Republica Dominicana

809-724-0266, ext. 276; biblioteca@uapa.edu.do

Biblioteca del Recinto Santo Domingo Oriental

Calle 5-W Esqg. 2W, Urbanizacién Lucerna, Santo Domingo Este, Republica
Dominicana. Tel.: 809-483-0100, ext. 245. biblioteca@uapa.edu.do

Biblioteca del Recinto Cibao Oriental, Nagua
Calle 1ra, Urb Alfonso Alonso, Nagua, Republica Dominicana.

809-584-7021, ext. 230. biblioteca@uapa.edu.do



mailto:biblioteca@uapa.edu.do
mailto:biblioteca@uapa.edu.do
mailto:biblioteca@uapa.edu.do




