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RESUMEN

La presente investigacion trato sobre la aplicacion de los sistemas probatorios para actos
juridicos en el Juzgado de Primera Instancia Camara Civil de la Tercera Sala del Distrito
Nacional durante el periodo septiembre 2021 a septiembre 2022. En materia civil, los
hechos pueden ser probados por cualquier medio de prueba y los actos juridicos deben
ser probados por medio de la prueba literal. El articulo 1341 del codigo civil dominicano,
establece que ‘’Debe extenderse acta ante notario o bajo firma privada, de todas 1as cosas
cuya suma o valor exceda de treinta pesos’’. Sin embargo, en el 2014 la Suprema Corte
de Justicia en su sentencia No. 988, permiti6 una prueba testimonial en detrimento de lo
instituido en el mencionado articulo y resalto la libre apreciacion para la valoracion de la

prueba, creando asi un criterio jurisprudencial que gener6 una gran controversia.

El objetivo general es analizar la aplicacion de los sistemas probatorios para actos
juridicos. Para asi determinar la realidad practica de la aplicacién de los sistemas

probatorios y cuales criterios jurisprudenciales al respecto se aplican.

La metodologia empleada tiene un enfoque cuantitativo, bajo un disefio no experimental.
El método utilizado es el deductivo. Las técnicas utilizadas son la encuesta, entrevista y
el andlisis de documentos. El instrumento utilizado en la encuesta es el cuestionario
aplicado a los abogados y el instrumento en la entrevista a los jueces, mediante una cédula
de entrevista. En el analisis de documentos se utiliza una rabrica y una tabla de cotejo de
las sentencias emitidas en el Juzgado de Primera Instancia Camara Civil de la Tercera

Sala del Distrito Nacional durante el periodo septiembre 2021 a septiembre 2022.

Se concluye a raiz de los resultados del andlisis de sentencias mediante la rubrica y la

tabla de cotejo que el sistema probatorio mas aplicado es el sistema de la prueba tasada.

Palabras claves: Sistema probatorio, valoracion de la prueba, acto juridico, criterio

jurisprudencial.



CONCLUSIONES

La presente investigacion tiene como objetivo responder al objetivo general intitulado:
Analizar la aplicacion de los sistemas probatorios para actos juridicos en el Juzgado de
Primera Instancia de la Tercera Sala Cdmara Civil del Distrito Nacional durante el periodo
septiembre 2021 a septiembre 2022, del mismo se desglosa o se desprende los siguientes

objetivos especificos:

Objetivo Especifico 1. Determinar la cantidad de Sentencias en las que se ha
aplicado los sistemas probatorios para actos juridicos en el Juzgado de Primera
Instancia de la Tercera Sala, Camara Civil del Distrito Nacional periodo
septiembre 2021 septiembre 2022.

Acorde con el analisis documental de las sentencias y los datos emitidos por la secretaria
del Juzgado de Primera Instancia de la Tercera Sala de la Camara Civil del Distrito
Nacional durante el periodo septiembre 2021 a septiembre 2022, se han pronunciado 10
sentencias donde se prueba un acto juridico. De las cuales en 6 sentencias se aplico el
sistema de prueba tasado para la validez o prueba de acto juridico, en 2 de las sentencias
se aplico el sistema de la libre apreciacion y en 2 de las sentencias una combinacion mixta

de los sistemas probatorios.

Por tanto, se determin6 que muy frecuentemente en las sentencias se aplica el sistema de

la prueba tasado para probar actos juridicos.

Objetivo Especifico 2. Analizar los sistemas probatorios para actos juridicos en el
Juzgado de Primera Instancia de la Tercera Sala, Camara Civil del Distrito
Nacional.

De acuerdo con los resultados obtenidos a través de los cuestionarios realizados a los
abogados, se observo que el 56 % de los abogados en su mayoria, estan de acuerdo que
el sistema de la libre apreciacion es el mas aplicado, no obstante, a través de la entrevista
realizada a la juez de la Tercera Sala Civil del Distrito Nacional, se determiné que es el
sistema de la prueba tasada el mas aplicado.

Pero, a pesar de la disparidad de criterio entre abogados y la jueza, de acuerdo con la

rubrica y la tabla de cotejo se pudo determinar a través del andlisis documental de las



sentencias, que en el Juzgado de Primera Instancia de la Tercera Sala de la Camara Civil
del Distrito Nacional durante el periodo septiembre 2021 a septiembre 2022, el sistema

probatorio mas aplicado es el sistema de la prueba tasada. 08"

Se entiende que el sistema de la prueba tasado sea el mas aplicado, debido a que la prueba
literal o escrita es la prueba por excelencia en materia civil, es decir tiene la jerarquia de

la prueba.

Con respecto al sistema probatorio mas adecuado; los resultaron arrojaron que el 44% de
los abogados que fueron encuestados, en su mayoria, estan de acuerdo que el sistema de
la prueba tasado es el mas adecuado, mientras que la juez considera que es el sistema de

la libre apreciacion el mas adecuado.

Se observa la discrepancia en los resultados, ya que se ha podido constatar la disparidad
de criterio entre los jueces, abogados y doctrinarios que resaltan segun su criterio las

ventajas y desventajas de cada sistema probatorio.

En lo que, si se pudo determinar unanimidad de criterios tanto de los abogados como de
la juez, es en relacion con que resulta conveniente la aplicacion de la combinacion mixta
de los sistemas probatorios, el 35% de los abogados estan de acuerdo con la aplicacion

de la combinacion mixta de los sistemas probatorios.

Como investigadores, asumimos la postura tanto de la juez y de los abogados en ese
sentido, en virtud de que se entiende que hay muchas ocasiones en que es necesario la

aplicacion combinada de los sistemas probatorios.

Los sistemas probatorios tanto, el sistema de la prueba tasado que se fundamenta en la
idea de que es al ordenamiento juridico al que le corresponde establecer el valor que el
juzgador debe asignar a un determinado medio de prueba, es decir al juzgador se le da un
mandato para que valore esa determinada prueba de una forma (Olaso, 2015, pp. 321,
325). Como, el sistema de la libre apreciacion que, aunque supone la libertad del juzgador,
debe ser razonado, critico, basados en las reglas de la I6gica, la experiencia, la psicologia,

la sana critica, y no arbitrario (Echandia, 2019, p).



De manera concluyente, de ambos sistemas los diferentes doctrinarios resaltan tanto sus
ventajas como las desventajas en lo que se refiere al mérito de uno u otro; para algunos
autores el sistema de la prueba tasada es superior y para otros lo es el de la libre
apreciacion, por lo que conviene aplicar de manera conjunta o hacer una aplicacion mixta

de los sistemas probatorios (Acosta, 2005, pp. 344-345).

Asi pues, se analizd concluyentemente, que el sistema probatorio mas aplicado es el
sistema de la prueba tasada. Con respecto al sistema probatorio mas adecuado, hay
disparidad de criterios. Tanto la jueza y los abogados estan de acuerdo con la aplicacion

mixta de los sistemas probatorios.

Objetivo Especifico 3. Analizar la valoracion de las pruebas a través de los sistemas
probatorios en el Juzgado de Primera Instancia Tercera Sala, Camara Civil del
Distrito Nacional

Acorde a los resultados obtenidos del cuestionario a los abogados de la Tercera Sala Civil,
se evidencid que el 40% de los encuestados, estan de acuerdo que la valoracion de la
prueba consiste esencialmente en tres fases, interpretar, valorar y motivar las pruebas. Se
entiende que es debido a que, es la misma ley que manda a los jueces a interpretar valorar

y a motivar la prueba.

Por otra parte, el 49% de los abogados encuestados, determiné que el papel del juez en
la valoracion de la prueba para actos juridicos a través de los sistemas probatorios es
bueno y activo. A través de la entrevista a la jueza, se puedo determinar que el juez en su
rol o papel de administrador de la prueba debe tomar en consideracion la utilidad y la
pertinencia de la prueba para su valoracién. Por lo que el uso de los sistemas probatorios

esta sujeto a lo que se pretende probar.

Asimismo, se pudo determinar que la prueba literal es la mas utilizada para validar actos
juridicos, en razon que el 65% de los abogados asi lo consideran. La jueza manifesto la

misma afirmacién. Lo que es indiscutible por ser un criterio unanime en la doctrina.

En ese mismo contexto con relacion a la prueba mas preponderante entre la prueba literal

y la prueba testimonial; el 65% de los abogados encuestados sostuvieron que la prueba



literal es mas preponderante que la prueba testimonial para la valoracion de la prueba para

actos juridicos. Afirmando lo mismo la jueza.

Se concluye que, la valoracion de la prueba consiste esencialmente en tres fases,
interpretar, valorar y motivar las pruebas. El papel del juez en la valoracion de la prueba
para actos juridicos a través de los sistemas probatorios es bueno y activo. La prueba
literal es la mé&s utilizada para validar actos juridicos. La prueba literal es mas

preponderante con relacion a la prueba testimonial.

Objetivo especifico 4. Verificar el nivel de conocimiento de los actores judiciales
sobre los sistemas probatorios aplicados para actos juridicos en el Juzgado de
Primera Instancia Tercera Sala, Cadmara Civil del Distrito Nacional.

En relacion con este objetivo especifico, se pudo verificar a través de los datos obtenidos
que, la gran mayoria de abogados conocen de los sistemas probatorios para la valoracién
de la prueba. Asimismo, la juez de la Tercera Sala Civil afirmé que si, tienen

conocimiento, Son temas muy manejados por los abogados.

Asi pues, el 91% de los abogados encuestados respondieron que conocen los Sistemas
probatorios para la valoracion de la prueba. Importante destacar que el 71 % de los
Abogados encuestados expresaron que se les ha aplicado las reglas de los sistemas
probatorios para la valoracion de la prueba, manifestando que la regla mas aplicada con

el 59% es la regla de la libre apreciacién o sana critica.

El nivel de conocimiento acorde a los resultados es alto, la gran mayoria de abogados
conocen de los sistemas probatorios para la valoracién de la prueba.

Objetivo Especifico 5. Determinar la Prevalencia de la Implementacion de los
Criterios Jurisprudenciales sobre los Sistemas probatorios para Actos Juridicos en
el Juzgado de Primera Instancia Tercera Sala, CAmara Civil del Distrito Nacional.
Acorde con los resultados obtenidos a través de los cuestionarios a los abogados se
determind que la gran mayoria con el 44 % de los encuestados estan de acuerdo que el
principio de prueba por escrito es el que debe ser aplicado para la prueba de los actos
juridicos. No obstante, de la entrevista a la jueza se pone en evidencia la disparidad de

criterios ya que la jueza sefiala que el principio de prueba por escrito no debe ser aplicado



en lugar del principio de libertad probatoria, indica que cree que el juez puede apartarse

de lo escrito cuando el caso lo amerite.

La postura asumida como investigadores, es igual que las de los abogados encuestados,
el principio de prueba por escrito debe aplicarse para la prueba de los actos juridicos en

lugar del principio de libertad probatoria.

Por su parte, el 40 % de los abogados encuestados entienden y estan de acuerdo que el
articulo 1341 del codigo civil tiene un formalismo excesivo en cuanto que no permite la
prueba por testigo para actos juridicos. Se denota la disyuntiva una vez mas; ya que la
jueza afirma que dicho articulo no denota un formalismo excesivo en cuanto que no
permite la prueba por testigo. Sostiene que no le critica nada a ese articulo, plantea que el
referido articulo no tiene que ser objeto de modificacidn o accion en inconstitucionalidad,

todo depende de cémo se interprete el articulo.

A través de la entrevista realizada a la juez se pudo evidenciar que si, se han dado
situaciones en las que se ha permitido la prueba testimonial para probar un acto juridico
en el Juzgado de Primera Instancia Tercera Sala Camara Civil del Distrito Nacional,
precisamente, en todos los casos donde se precisa de una combinacion de pruebas y la
prueba testimonial es pertinente. Acorde a la investigacion se determiné a través de la
afirmacion de la jueza; que los abogados le plantean todos los dias en el tribunal para la
prueba de actos juridicos la aplicacion del criterio jurisprudencial relativo a permitir la
prueba testimonial basado en la sentencia 988 del 2014, que es como pan de cada dia.

Se ha podido determinar segun los datos obtenidos de la encuesta que el 34 % de los
Abogados encuestados se mostré de acuerdo en que el juez debe admitir cualquier tipo
de prueba propuesto por las partes para probar un acto juridico. Reciprocamente de la
entrevista a la juez se arroj6 la misma conclusion que, en la fase de admision de la prueba,
la juez admitiria cualquier tipo de prueba que le sea propuesto por las partes para probar

un acto juridico, siempre que la prueba sea pertinente y util.

Por otro lado, quedo evidenciado que el criterio jurisprudencial que la jueza de la Tercera
Sala Civil ha tomado como base es el de la libre apreciacion de la prueba, la juez ha

aplicado los dos ultimos criterios jurisprudenciales, tanto de la sentencia No. 988 del



2014, como el de la sentencia No. 22-1405-22, todo va a depender del caso. Ha aplicado
la libre apreciacion o las reglas de la sana critica cuando entendié que es lo que procedia
y ha aplicado el sistema tasado cuando considerd que la solucion del caso solo debe ser
por escrito. Por lo tanto, la jueza afirma que de considerar util y oportuna la prueba

testimonial la aplica para la prueba de un acto juridico.

Cabe destacar que acorde a los datos obtenidos, el 46%, la mayoria de los abogados
encuestados manifestaron estar de acuerdo en que la prueba testimonial sea aplicada para
probar actos juridicos tal como lo permitié la sentencia No 988 del 2014; donde se destacd
el sistema de la libre apreciacion de los jueces sobre el sistema de la prueba tasado, en
contraposicion del criterio jurisprudencial establecido en la sentencia No. 22-1405-22
donde no se permitié la prueba testimonial en virtud del articulo 1341 del Cédigo Civil

Dominicano.

Se denota que, aunque la mayoria de los abogados estan de acuerdo que el sistema de la
prueba tasada es el mas adecuado, no obstante, los resultados de la investigacion arrojaron
que, por otro lado, también estan de acuerdo con la admision de cualquier tipo de prueba

para probar actos juridicos entre ellas la prueba testimonial.

Como investigadores consideramos que el sistema de la prueba tasado es el méas adecuado
para actos juridicos, en razon de la vigencia del articulo 1341 del Codigo Civil. En ese
sentido el Tribunal Constitucional en su sentencia TC/0060/17, ponder6 el principio de
la legalidad de la prueba. entendemos que hasta que el referido articulo este vigente se

debe aplicar el sistema de la prueba tasado para actos juridicos,

Asi pues, se concluye que, hay una disyuntiva entre el principio de prueba por escrito y
el principio de libertad probatoria, debido a que la mayoria de los abogados estan de
acuerdo que el principio de prueba por escrito es el que debe ser aplicado para la prueba
de los actos juridicos; mientras que la jueza considera que es el principio de libertad

probatoria.

Con respecto a establecer si el articulo 1341 del Codigo Civil Dominicano tiene un

formalismo excesivo, se manifiesta otro desacuerdo, ya que los abogados estan de



acuerdo que dicho articulo tiene un formalismo excesivo, no obstante, la jueza no lo
considera. Asimismo, se pudo evidenciar que si, se han dado situaciones en las que se ha
permitido la prueba testimonial para probar un acto juridico. A la vez, el juez debe admitir

cualquier tipo de prueba propuesto por las partes para probar un acto juridico.

A pesar de que el criterio jurisprudencial que la jueza ha tomado como base es el de la
libre apreciacion de la prueba; afirmando que ha aplicado la prueba testimonial para la
prueba de un acto juridico y a su vez la mayoria de los abogados encuestados manifestaron
estar de acuerdo en que la prueba testimonial sea aplicada para probar actos juridicos tal
como lo permitié la sentencia No 988 del 2014; Sin embargo, en cuanto a la prevalencia
de la implementacion de los criterios jurisprudenciales, el mas implementado es el de la
sentencia No. 22-1405-22, que resalta el sistema de la prueba tasada y donde no se
permitio la prueba testimonial en razon del articulo 1341 del Cédigo Civil, en razén de
la preponderancia de la prueba literal sobre los demés tipos de prueba y acorde con los
resultados obtenidos de la rdbrica y la tabla de cotejo.

Objetivo General: Analizar la Aplicacion de los Sistemas Probatorios para Actos
Juridicos en el Juzgado de Primera Instancia de la Tercera Sala Camara Civil del
Distrito Nacional durante el periodo septiembre 2021 a septiembre 2022.

Acorde a los resultados la aplicacion de los sistemas probatorios para actos juridicos en
la delimitacién y periodo referido se ha podido analizar que la cantidad de sentencias en
las que se ha realizado la revisién documental y se ha podido corroborar la aplicacion los
sistemas probatorios para actos juridicos han sido 10, de las cuales el sistema probatorio

mas aplicado de acuerdo con la rubrica y la tabla de cotejo es el sistema tasado.

Se pudo constatar que existe una disparidad de criterios ya que la mayoria de los abogados
considera que el sistema probatorio mas adecuado es el sistema de la prueba tasada, sin
embargo, la juez considera que el sistema de probatorio mas adecuado es el de la libre

apreciacion o sana critica.

La jueza y la mayoria de los abogados estan de acuerdo con el criterio jurisprudencial de
la sentencia No. 988 del 2014, donde se permitio la prueba testimonial para los actos

juridicos. La jueza reconocié haber permitido prueba testimonial para probar actos



juridicos en el Juzgado de Primera Instancia de la Tercera Instancia Camara Civil durante

el periodo 2021 a septiembre 2022.

No obstante, la prevalencia de la implementacion de los criterios jurisprudenciales se
pudo corroborar de acuerdo a los datos obtenidos que el mas implementado es el de la
sentencia No. 22-1405-22, que resalta el sistema de la prueba tasada, debido a que el
sistema de la prueba tasado es el més aplicado, en razén de la preponderancia de la prueba

literal sobre los demas tipos de prueba.

La aplicacion de los sistemas probatorios en el Juzgado de Primera Instancia de la Tercera
Instancia Camara Civil durante el periodo 2021 a septiembre 2022: Se aplica muy
frecuentemente el sistema de la prueba tasado; se aplica ocasionalmente el sistema de la
libre apreciacion; y también, se aplica ocasionalmente una combinacion mixta de los

sistemas probatorios.
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