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COMPENDIO 

 

La República Dominicana adoptó en el año 2002 un nuevo Código Procesal 

Penal que trae consigo figuras jurídicas nuevas para el sistema de justicia del 

país y que no estaban presente en el antiguo código de procedimiento criminal. 

 

El Código Procesal Penal le permite al  Ministerio Público la facultad de  

despenalizar los conflictos a través de un grupo de figuras como lo son el criterio 

de oportunidad, la suspensión condicional del procedimiento, la conciliación y el 

penal abreviado; ahora bien, se debe tomar en cuenta  en cuales casos puede 

realizar esta facultad el fiscal, debido a que el mismo debe tomar en cuenta las 

condiciones legales aplicables tanto para prescindir de forma total de la acción 

pública o de la suspensión condicional de proceso o para mandar un proceso a 

la unidad de conciliación.  

 

De esta manera muchos conflictos se resuelven sin tener que llegar a la parte 

final del proceso penal, (Juicio, etapa de apelación, casación), lo que contribuye 

a la descongestión de los tribunales y además es un ahorro de recursos para al 

estado dominicano.    

 

El tema abordado no es de aplicación perfecta, por eso hemos planteado la 

necesidad de hacer un estudio referente a la aplicación de las salidas alternas, 

manifestando los riesgos y debilidades que existen en el proceso penal. 

Abordándolo en el espacio territorial del Municipio de Mao, lugar donde funciona 

el palacio de justicia y se aplican más las salidas alternativas al proceso penal. 

 

En el trabajo se abordará el cuidado que debe tener el Ministerio Publico al 

momento de aplicar una salida alternativa y al respecto en el texto la Justicia 

Penal Desde Una Óptica Integral manifiesta que, se debe ser cuidadoso en el 

uso de las soluciones alternativas de conflictos facilitadas por el código. Siendo 

muy específicos podemos colegir que esta figura solo está prevista para la fase 

preliminar; es decir, de antes de dictarse un auto de apertura a juicio y para 

infracciones que no excedan la pena imponible de los cinco años, cabe destacar 

más bien para delitos menores (Alardo, 2012, pág. 346) 

 



El sistema penal en los últimos tiempos pone su atención en las salidas alternas 

del procedimiento, debido a que con ellas muchos conflictos se resuelven sin 

gastos para las partes; sin embargo, muchos riesgos y debilidades están al 

asecho en el momento de aplicar estas medidas, en ese sentido es que va 

orientada la presente investigación. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



CONCLUSIONES 

La investigación abordada relacionada a las debilidades y riesgos en la 

aplicación de las salidas alternas presenta una serie de resultados interesantes, 

que a su vez fueron descritos tanto en la parte teórica, como el trabajo de campo 

realizado, y su relación entre sí. En esta parte se tocará los resultados obtenidos 

relacionados con cada uno de los objetivos propuestos, partiendo así desde el 

objetivo general e ir desarrollando los específicos.  

Tomando en cuenta el objetivo general, el cual establece que se va a: 

determinar las debilidades y riesgos en la aplicación de las salidas alternas al 

conflicto en el Distrito Judicial de Valverde.  

En la investigación desarrollada se puede afirmar que  hay debilidades y riesgos 

en la aplicación de las salidas alternas estos así porque de las 59 personas 

encuestadas, el 97% de ellas entienden que hay riesgos en su aplicación, sin 

embargo, el 65% entiende que ese riesgo es bajo.  

Ahora bien, el riesgo con la cual se identifican más las personas encuestadas es 

el hecho de que el imputado incumpla con las reglas establecidas, esto así 

porque el 56% lo entiende, sin embargo, algo que no deja de tener importancia 

es el hecho de un 33% de los encuestados entiendan que la reincidencia es un 

riesgo cuando se aplica la salida alterna al proceso penal; lo que implica que es 

una alta percepción que tienen los encuestados sobre la reincidencia como 

riesgo.  

Si a esto unimos la opinión que emite el distinguido juez de la instrucción Licdo. 

Joel de Jesús Reyes respecto a la reincidencia el mismo entiende que en todas 

las prácticas judiciales hay sus riesgos, pero los riesgos son mínimos.  

En un sentido el juez y las personas encuestadas difieren en relación al riesgo 

existente, porque mientras el juez Joel de Jesús Reyes entienden que los 

riesgos están vinculados a la aplicación de la salida con un parámetro de 

discriminación, ya sean por cuestiones económicas, de raza, preferencia sexual, 

orientación religiosa, etc. Mientras que los encuestados entienden que los 

riesgos están vinculados a la reincidencia del imputado y al incumplimiento de 

las reglas establecidas.  



En cuanto a las debilidades se refieren un 92% de los encuestados entienden 

que hay debilidades, mientras que el 73% entiende que esa debilidad es poca, y 

que la principal debilidad conforme al 39% de los encuestados es la falta de 

supervisión del beneficiado. Ahora el juez entrevistado manifiesta y se limita a 

decir que la debilidad está relacionada al poco uso que se les da a las salidas 

alternas en consecuencia deben aplicarse más de lo que se aplican.  En fin, se 

puede concluir relacionado a este objetivo lo siguiente que las principales 

debilidad y riesgos son los siguientes:  

Debilidades:   Falta de supervisión del beneficiado de la salida alterna y falta de 

preparación de los actores del proceso. 

Riesgos: Que se incumpla con las reglas establecidas y la reincidencia.  

Sin lugar a dudas, que en base a lo arrojado por el trabajo de campo  los riesgos 

y debilidades en la aplicación de las salidas alternas al conflicto penal responden 

a faltas institucionales y  no de orden normativo, lo que quiere decir que la 

carencia de conocimiento por parte de los abogados y la falta de autonomía  y 

objetividad por parte del Ministerio Público limita considerablemente la efectiva 

aplicación de salidas alternas ya que ocasiones los abogados solicitan su 

aplicación  en momentos donde ya no es procedente, o el Ministerio Público 

prescinde de aplicarlas debido a los tramites de autorización que debe de agotar 

con su superior inmediato. 

Cabe destacar que, a pesar del gran avance que tiene la República 

Dominicana respecto al tema cabe destacar que aún existen muchas 

debilidades  y riesgos en la aplicación de estas salidas alternas, debilidades en 

el entendido de que muchas veces por desconocimientos de los actores del 

proceso no se aplican, ni siquiera se proponen en determinados casos, lo que 

complica el proceso y desfavorece la descongestión de los tribunales en la 

actualidad, además de que los superiores de los Ministerios Públicos, que en 

principio son llamados a proponer estas salida, se oponen muchas veces a las 

salidas propuestos por este, convirtiéndose esto en una verdadera debilidad del 

sistema y vulnerando el principio de independencia que tienen los fiscales (art. 

17 de la ley 133-11). 
 



Primer objetivo específico: Analizar el impacto que tiene la aplicación de 

las salidas alternas en el Distrito Judicial de Valverde. 

  En el proceso de recolección de los datos el mayor impacto que ven los 

encuestados es que el tribunal se descongestiona, así lo establecen el 66% de 

los encuestados, otros entienden el ahorro de recursos y de tiempo;  a su vez el 

Licdo. Joel de Jesús Reyes, Juez entrevistado establece que el impacto de la 

salida alterna, es que se hace un uso racional del poder punitivo, lo que 

necesariamente se traduce en resultados positivos toda vez que los recursos 

humanos, tiempo del ministerio público y de los funcionarios judiciales, puede 

ser empleado de manera efectiva y eficiente en casos de mayor trascendencia. 

De acuerdo a los datos obtenidos mediante la encuesta y la entrevista, en 

ambas concuerdan lo relativo a que si descongestiona el tribunal es evidente 

que habrá más disponibilidad de recursos para caso más graves.  Por lo que se 

puede concluir que en la manera que se haga un uso racional de estas salidas 

alternas en esta misma medida habrá disponibilidad de recursos, tanto humano, 

como económico y de tiempo.  

 

Segundo objetivo específico: Comprender los factores de riesgos que toma 

el Fiscal en la despenalización de los conflictos. 

Conforme al trabajo de campo realizado el 97% de las personas encuestadas 

entienden que hay riesgos en la aplicación de las salidas alternas, sin embargo, 

la mayoría entienden que el riesgo es bajo.   

Ahora bien, los riesgos relacionados a las salidas alternas están necesariamente 

relacionado a la violación de las reglas establecidas, esto así porque cuando no 

hay una supervisión por parte del estado esto ocurre con facilidad y se convierte 

entonces en un alto riesgo, de igual forma el fiscal se toma el riesgo de que 

tenga que procesar esa persona nuevamente porque reincida en el delito, así lo 

piensan el 33% de los encuestados. Ahora bien, el juez entiende que un factor 

de riesgo es la raza, preferencia sexual, orientación religiosa, al momento de 

aplicarse, es decir que en ocasionas se discriminan las personas por estas 

circunstancias.  



En ese sentido se puede concluir que: los factores de riesgos están relacionados 

necesariamente a las consecuencias negativas de la aplicación de las salidas 

alternas es decir la violación de las reglas establecidas, la reincidencia y 

aquellos factores que como bien dice el juez Joel de Jesús Reyes están 

vinculados a la discriminación.  

 

Tercer objetivo específico: observar las características principales de las 

salidas alternas al proceso penal 

El concepto característico está asociado a las cualidades inherentes de las 

cosas, en este caso, las características que de acuerdo a la investigación 

realizada se pudieron determinar son las asociadas a la rapidez, economía, y al 

momento procesal en que la misma puede ser aplicada.  

En ese sentido el 49% de las personas encuestadas establecen que la principal 

característica es la economía procesal, de alguna manera esta coincide con lo 

que el magistrado juez entrevistado dice en sus declaraciones que la economía 

es una característica. Es importante establecer que otra característica importante 

es la que la aplicación de la salida alterna es que se aplican antes de la apertura 

a juicio. Esto está corroborado por lo establecido en el código procesal Penal 

vigente en la República Dominicana.  

Viendo estas consideraciones se puede concluir que las principales 

características de las salidas alternas es que se aplican antes de la apertura a 

juicio y además la economía procesal que trae consigo su aplicación.  

 

Cuarto objetivo específico: Determinar las diferentes salidas alternas 

buscadas por los Ministerios Públicos. 

Este objetivo está relacionado con varias cuestiones a saber, primero en cuales 

salidas alternas son las más usadas, y que busca el fiscal cuando usa esas 

salidas alternas, ósea que impacto crea en su actividad diaria.  

Lo primero es que tanto el juez entrevistado, así como también las demás 

personas encuestadas conocen que son las salidas alternas al proceso y 



además todos han participado en métodos alternativos de resolución de 

conflictos.  

Así mismo cabe resaltar que el juez ha participado en suspensión condicional del 

procedimiento y en el penal abreviado. Ahora bien, cuando vemos los 

encuestados la gran mayoría a participado en todas las salidas alternas, así 

mismo cabe decir que una gran parte ha participado en la conciliación.  Y por 

ende es la medida alterna más usada.  

La oportunidad buscada por los fiscales está muy relacionada con el principal 

impacto que es la descongestión del tribunal y el ahorro de tiempo y así lo dejan 

saber los encuestado cuando el 66% de los mismo establecen como impacto de 

las salidas la descongestión del tribunal, de esa manera se crea la oportunidad a 

los fiscales para que se le dediquen más tiempo a los casos graves.  

Por lo que se puede concluir de la manera siguiente:  

Que la salida alterna más usada es la conciliación, y que la oportunidad que 

busca el Ministerio Público es generar más tiempo, descongestionando el 

tribunal, y así dedicar más tiempo a los procesos más graves.  

 

Quinto objetivo específico: Establecer las debilidades del sistema judicial 

al momento de aplicar las salidas alternas. 

Debilidad es un termina asociado a la falta de algo, para que un proceso, en este 

caso salidas alternas, sea llevado correctamente.  

Los datos obtenidos establecen que el 92% de las personas encuestados 

entienden que hay debilidades, sin embargo, entienden a su vez que el nivel de 

debilidad es poco, y que la principal debilidad conforme al 39% de los 

encuestado es la falta de supervisión del beneficiado. Ahora bien, hay un 

porcentaje importante que entiende que la principal debilidad es la falta de 

preparación de los actores del proceso y un mínimo piensan otras debilidades al 

momento de aplicar la salida alterna. Una debilidad de acuerdo al juez es que no 

se les da uso a estos métodos alternativos de resolución de conflicto 

entendiendo que deberían usarse más.  Por lo que se puede concluir 

estableciendo lo siguiente:  



Que la debilidad principal de la salida alterna es la falta de supervisión del 

beneficiado y que la falta de preparación de los actores del proceso.  

Ha manera general se puede decir que estos resultados fueron logrados por la 

consulta de varias fuentes bibliográficas, por el trabajo de campo realizado tanto 

a los encuestados, así como la entrevista realizada.  
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